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INTRODUCAO:

O presente trabalho visa analisar a impossibilidade da execu¢dao antecipada da pena,
apods o julgamento dos recursos interpostos perante os Tribunais de Segundo Grau.
Para tanto, leva-se em consideragdo a recente decisdao do Supremo Tribunal Federal no
Habeas Corpus 126.292, e tem-se, como parametro, o principio fundamental da
presuncdo de inocéncia. O estudo se justifica pela mudanca de entendimento pelo
Supremo Tribunal Federal, que passou a permitir a execucdo da sentenca condenatéria
apos a decisdo dos recursos interpostos nos Tribunais de Segunda Instancia Recursal.
Destarte, o tema supracitado vem a contribuir para conclusdo acerca da flexibilizacdo
ou ndo do principio da presunc¢do de inocéncia.

DESENVOLVIMENTO:

A metodologia utilizada no presente trabalho é o método de procedimento
bibliografico e documental. O Estado detém o monopdlio da sancdo penal, a partir do
direito de punir os agentes do fato delituoso. Veja-se que doravante a existéncia de
uma conduta tipificada com infracdo penal, surge, entdo, o dever de punir estatal, por
meio da aplicacdo do preceito secundario da norma penal (CRUZ, 2012). Em que pese
o jus puniendi seja prerrogativa do Estado, ha que se ressaltar que o dever punitivo
deve estar em consonancia com os ditames exarados pela Constituicdo Federal. Dessa
forma, os individuos, em quaisquer circunstancias, estdo subordinados a atuacgao
estatal, revestidos de direitos e garantias, ndo podendo o Estado ao seu livre arbitrio
propor uma aplicacdo de uma sancdo infrene. O principio da presuncao de inocéncia é
basilar do Estado Democratico de Direito como forma de um julgamento justo ao
acusado. Neste norte, o agente que cometer uma infracdao penal deve ser protegido
contra uma suposta sancao penal aplicada de forma antecipada, ou seja, ndo poder ser
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tipificado como apenado pela a pratica de um fato delituoso, sem ao menos ocorrer
um julgamento justo em consonancia com o devido processo legal e fundado nos
principios do contraditério e da ampla defesa. O assunto ora retratado refere-se ao
julgamento que modificou o entendimento acerca da impossibilidade de relativizagao
do principio da presuncdo de inocéncia, em face da decisdo proferida no Habeas
Corpus n. 126.292, sob relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 17 de
fevereiro de 2016, pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal. Na oportunidade, o
relator afirmou que o assunto, no tocante a execugao provisoria das sentengas penais
condenatoérias, reflete sobre a andlise do alcance do principio da presuncdo de
inocéncia juntamente com a efetividade da jurisdicdo penal, por meio de um sistema
de justica criminal. Alega que a execucdo da pena na pendéncia de recurso interposto
de natureza extraordindria ndo compromete o nucleo essencial do pressuposto de
ndo-culpabilidade, haja vista que o acusado, durante todo o processo, foi considerado
inocente, aliado a todas garantia e direitos a ele inerentes (BRASIL, 2016, p. 04-16).
Ademais, cumpre referir que no julgado supracitado, durante a prolacdo de seu voto, o
Ministro Zavascki apresentou um estudo de direito comparado, a partir da analise da
legislacdo da Inglaterra, Canadd, Estados Unidos, Alemanha, Espanha, Argentina e
Franca. Nota-se que se trata de paises que ndo aguardam o transito em julgado da
sentenca penal condenatdria para executar a reprimenda imposta ao réu, observando
a efetividade das decisOes judiciais. Na ocasido do julgado, acompanhando o voto do
Relator, o Ministro Teori Zavascki, votaram pela execu¢dao da pena antes do transito
em julgado, também, os Ministros Edson Fachin, Luis Roberto Barros, Luiz Fux, Dias
Toffoli, CArmen Lucia e Gilmar Mendes.

CONSIDERAGOES FINAIS:

Desse modo, conclui-se que a hermenéutica atual utilizada pela Suprema Corte
ultrapassou as restricdes previstas na ordem constitucional, ao suprimir o principio da
presuncdo de inocéncia pela permissdao da execucdo do titulo condenatério, apds o
julgamento dos recursos interpostos as segundas instancias recursais. Isso porque, ao
permitir a execucdo proviséria da pena, admite-se que o acusado seja considerado
provisoriamente culpado até a eficacia definitiva da sentenca penal condenatdria.
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ANEXOS:
Podera ser apresentada somente uma pagina com anexos (figuras e/ou tabelas), se
necessario.



