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INTRODUGCAO:

No presente trabalho busca-se trazer em voga o instituto da infiltracdo de agentes
policiais com o simples objetivo de desmantelar as organiza¢des criminosas que vem
assombrando cada vez mais o Brasil, sendo que, através da utilizacdo deste instituto,
objetivou-se o questionamento sobre a possibilidade do aproveitamento da prova
ilicita frente a alguns casos, quando estiver sendo ameacada a seguranca publica. Além
disso, busca-se demonstrar os principais reflexos que a utilizacdo deste meio de prova
acarretaria na sociedade e no acusado, ou seja, a relevancia do tema esta justamente
na questdo de se tratar de direitos e garantias fundamentais essenciais ao acusado,
como o da liberdade e o da presuncdo de inocéncia, ndo se esquecendo de mencionar,
também, os principios estabelecidos na constituicio federal como o da
proporcionalidade/razoabilidade e o mais importante deles: o da inadmissibilidade das
provas obtidas ilicitamente.

DESENVOLVIMENTO:

O direito a prova esta intimamente ligado a reconstrucdo da verdade dos fatos, ou
seja, é o direito das partes de levar a apreciacdo do juiz todos os argumentos
necessarios para convencé-lo.

Para a garantia de direitos constitucionalmente previstos, muitas vezes as prova sao
obtidas de forma ilicita, e isso é muito polémico, pois a Constituicdo Federal do Brasil
prevé em seu artigo 59, inciso LVI veda a utilizacdo no ordenamento juridico de provas
obtidas de forma ilicita. Esse principio € uma decorréncia direta da teoria dos “frutos

y= AN
—— v A/ fcnegq QWUPFE

Skl 4P G rembidon FAPERGS bl | Universidade

A0 Al T . ermtdedae —— . A + S 2 o e o ———— & Pasio Funde



- -

Universidade e comunidade
em transformacao

tados Unidos em 1914, com o

to 'se. discute na @Qutrifdlife m2 QUTUBRD
a ilicita, tanto e Br fopwois
Jacdo constitucional e da previsdo no

Uns opef@ores do direito ja vem
érios de proporcionalidade e

‘ |0 €' criacdo de normas, quando houver
con : : ‘ ndamentals O principio da razoabilidade
visa ' 0 1ais razoavel para 0 caso concreto, a luz das questdes sociais,
econ;mic'as, ulteirais e politicas, sem se afastar do siposto em lei. Ja, o principio da

propércionalidade tem como escopo evitar resultados desproporcionais e injustos.

A jurisprudéncia majoritaria vem admitindo a utilizagao da prova ilicita em favor do
réu, desde que observado o principio da proporcionalidade, a fim de preservar as
garantias e interesses do acusado. Por outro lado, a corrente que admite a utilizacdo
dessa prova em favor da sociedade, afirma que o interesse publico deve se sobrepor
ao privado, pois a seguranca publica da sociedade quando colide com direito
individual, deve prevalecer o interesso coletivo.

Por conta disso, quando colidir direitos fundamentais deve-se tutelar aquele de “maior
valor”, pois a prevaléncia de um implica diretamente na restricdio de outro. Nesse
contexto é que se fundamenta a utilizacdo da prova ilicita em determinados casos (que
deveriam ser estabelecidos por lei, ndo ficando a cargo somente do juiz, pois isso da
margem a arbitrariedade) quando, por exemplo, o direito a seguranca publica se
depara com o direito a intimidade do investigado, sendo considerado um valor maior
aquele que ampara uma sociedade e ndo somente um individuo.

Assim, a relativizacdo da prova ilicita deve ocorrer somente quando ha um risco
eminente para a seguranca publica no pais e quando o acusado for considerado de alta
periculosidade, devendo o interesse publico se sobrepor ao interesse privado
(somente nesses casos), quando assim a lei definir dentro do livre convencimento do
magistrado, afim de uma justa decisao.

CONSIDERACOES FINAIS:

Em suma, apesar de o direito ser uma ciéncia juridica capaz de estabelecer regras para
o sistema juridico brasileiro, é necessdrio haver um equilibrio antes de se decidir
somente com base naquilo que diz a lei, pois se estd diante de seres humanos que
precisam se sentir amparados pelo Estado em seus direitos e garantias constitucionais,
como forma de se concretizar a justica e a igualdade social
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